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Habeas corpus—Prisio em flagrante — Corrupcdo eleitoral
(art. 299 do CE) — Homologacdo do flagrante pelo juizo a
quo — Auséncia de motivos concretos a autorizar a
manutenc¢do da prisdo.

1. A prisdo em flagrante, como toda e qualquer prisdo
provisoria, s se justifica se tiver um carater cautelar. Do
contrario, havera desrespeito a Constituicdo Federal. E
essa cautelaridade existird tdo-somente nas hipoteses em
que a prisdo for necessaria para preservar a instrugcdo
criminal ou para assegurar a aplicagdo da lei penal. Fora
desses dois casos, a prisdo implicaria verdadeira
antecipagdo da pena, conflitando, assim, com o texto da
Lei Maior, ao declarar, no art. 5°, LVII, que “ninguém sera
considerado culpado até o transito em julgado de sentencga
penal condenatoria”.

2. Contando a Paciente com bons antecedentes e
residéncia fixa, e ausentes os requisitos da prisdo preventiva,
ha que ser concedida a liberdade provisoria.

3. Ordem concedida.

Habeas Corpus n. /9 — classe 16; rel: Juiza Regina
Longuini; em 31.10.2006.

Habeas corpus—Liminar — Corrupgéo eleitoral — Art. 299
do Cddigo Eleitoral — Precedentes — Concessio da
ordem.

1. Inexistindo os pressupostos do artigo 312 do Cédigo de
Processo Penal, ou seja, a necessidade da garantia da ordem
publica e a conveniéncia da instrugdo criminal, e inexistindo
também os elementos do tipo previsto no artigo 299 do
Codigo Eleitoral, ¢ descabida a prisdo preventiva.

2. Precedentes do Tribunal Superior Eleitoral.

3. Ordem concedida.

Habeas Corpus n. 15 — classe 16; rel: Juiz Marco
Antonio; em 26.10.2006.

Voto Vencedor:

Habeas corpus preventivo — Eleicdo 2006 — Doagdo de
combustivel regular — Falta de demonstragio de ameaca
ao direito de locomog¢do — Ordem denegada.

Prestagdo de contas — Intempestividade — Irregularidades
meramente formais — Aprovac¢do das contas com ressalva.

1. Falhas meramente formais, tais como
intempestividade e falta de assinatura em documentos que

Acordios

1. A simples alegacdo de que magistrado,
anteriormente, com  base em  circunstancias
aparentemente similares, determinou a prisdo preventiva
de alguns cidaddos ndo configura motivo suficiente para
a concessdo de salvo-conduto em favor dos Impetrantes.

2. A auséncia de demonstragdo da real e iminente
ameaga a liberdade de locomog@o dos Impetrantes, uma
vez que os mesmos agiram de acordo com os preceitos
estabelecidos na Resolu¢do TSE 22.250/06, a qual prevé
que as doagdes destinadas as campanhas eleitorais devem
ser feitas mediante recibos especificos para essa
finalidade, torna improprio o deferimento do pedido.

3. Ordem denegada.

Voto Vencido:
Habeas corpus preventivo — Liminar —
Indeferimento — Corrupgdo eleitoral — Art. 299 —
Receio de segregacdo em razdo de distribuigdo de
combustivel — Término do pleito eleitoral —
Prejudicialidade.

1. Com a inexisténcia de quaisquer indicios de que
a Autoridade Coatora venha a decretar a prisdo dos
Pacientes, torna-se insustentavel o pedido.

2. Com o término do pleito eleitoral, ndo mais
subsiste a iminéncia de constrangimento ilegal.

3. Ordem prejudicada.

Habeas Corpus n. /6 — classe 16; rel origindrio:
Juiz Marco Antonio; rel. designado: Juiz Wellington
Carvalho; em 26.10.2006.

Habeas corpus — Prisdo em flagrante — Crime em
tese do art. 299 do Cddigo Eleitoral — Auséncia de
motivos concretos a autorizar a imposi¢io da
pris@o — Liminar deferida — Concesséo definitiva.

1. Contando o Paciente com bons antecedentes e
residéncia fixa, e ausentes os requisitos da prisdo
preventiva, ha que ser concedida a liberdade provisoria.

2. Ordem concedida.

Habeas Corpus n. /7 — classe 16; rel.: Juiza
Julieta Franca; em 21.11.2006.

Resolugao

expressam dados reais, ndo comprometem a
regularidade da prestagdo de contas.

2. Contas aprovadas com ressalvas.

Prestagdo de Contas n. 499 — classe 24, rel.: Juiz
Wellington Carvalho; em 22.11.2006.
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ACORDAO N. 1.547/2006

Feito: ACAO DE IMPUGNACAO DE
MANDATO N. 2 -CLASSE 2

Relator: Juiz Wellington Carvalho

Revisor: Juiz Marco Antdnio

Impugnante: MINISTERIO PUBLICO ELEITORAL

Impugnado: ROBERTO BARROS FILHO

Advogados: Mario Sérgio Pereira dos Santos (OAB/AC
n. 1.910), Paulo Alves da Silva (OAB/DF n.
5214) e Jorge Araken Faria da Silva
(OAB/ACn. 610).

Assunto:  Impugnacgdo de mandato eletivo proposta em
face de ROBERTO BARROS FILHO.

Ac¢do de impugnacio de mandato eletivo —
Preliminares afastadas — Mérito: Abuso de
poder econdmico — Captacdo ilicita de sufragio —
Praticas assistencialistas — Doag¢do de cestas
basicas em troca de votos — Perda do mandato —
Procedéncia.

I - Preliminares:

1. Nulidade da citagdo: ndo ha que se falar em
nulidade da citagdo ou cerceamento do direito de
defesa quando a citag@o observou as formalidades
exigidas pelo art. 225 do Coédigo de Processo
Civil.

2. Inépcia da inicial: a peticdo inicial que
preenche os requisitos legais, estando baseada na
previsdo constitucional do art. 14, § 10, da Carta
Magna, contendo pedido juridicamente possivel,
deve ser considerada apta.

3. Coisa julgada em relagdo ao Diploma do
Impugnado: a simples interposi¢do tempestiva da
Acdo de impugnacdo de Mandato Eletivo impede
o transito em julgado da diplomacdo, sendo,
portanto, incabivel a presente preliminar.
Precedentes do Tribunal Superior Eleitoral
(Recurso Especial TSE n. 21.248/SC, Rel. Min.
Fernando Neves, DJ de 8.8.2003).

4. Da inexisténcia de decisdo judicial
transitada em julgado em Acdo de Investigagdo
Judicial contra o réu: é pacifico o entendimento na
Corte Superior Eleitoral da desnecessidade de
transito em julgado da Acgdo de investigagdo
Judicial, para o ajuizamento da Agdo de
Impugnacdo de Mandato Eletivo, pois esta
constitui acdo autdnoma e ndo necessita de prova
pré-constituida. Nesse sentido, o seguinte
precedente TSE: Acodrddo n. 21.229; Relator
Francisco Pecanha Martins; 16/09/2003.

5. Da falta de autenticacdo dos documentos
que instruem a inicial e imprestabilidade destes
como prova no presente feito: ndo ha qualquer
necessidade de autenticagdo de documento
quando ndo ha impugnagdo de seu conteudo,
ainda mais quando se tratam de documentos
publicos, extraidos dos autos de uma agdo de

Destaques

investigagdo judicial eleitoral que tramitou neste
Tribunal.

6. Da perda do objeto da Acdo de
Impugnacdo de Mandato Eletivo, em face de
julgamento anterior proferido em Representagdo
fundada no art. 41-A da Lei 9.504/97: a Agédo de
Impugnacdo de Mandato Eletivo ¢ auténoma em
relacio a Representacdo Eleitoral fundada no
artigo 41-A da Lei 9.504/97, ndo perdendo seu
objeto pela improcedéncia de Representacio
anteriormente julgada. Precedentes do TSE:
Acérddo n. 21.380; Relator Luiz Carlos Lopes
Madeira; 29/06/2004.

IT — Mérito:

7. A captagdo ilicita de sufragio resta
configurada pela atividade de cabo eleitoral que
distribui sacoldes juntamente com propaganda de
candidato em periodo eleitoral, notadamente com a
finalidade de que as pessoas beneficiadas votem
no candidato que financiou a compra dos referidos
sacoldes.

8. Conforme precedente do Tribunal Superior
Eleitoral, confere-se efeito imediato a decisdo
proferida em Acdo de Impugnagdo de Mandato
Eletivo, que, apds a devida publicagdo, deve ser
cumprida. Precedente do TSE: Agravo Regimental
em Medida Cautelar n. 1.833. Rel. Min. Gerardo
Grossi. DJ: 22/08/2006.

9. Pedido procedente.

A C O R D _A M _ os juizes que
compdem o Tribunal Regional Eleitoral do Acre,
relativamente as preliminares suscitadas pelo
Impugnado: 1) por unanimidade, rejeitar as seguintes:
de nulidade da citagdo, cerceamento do direito de
defesa e ofensa ao principio do contraditério; de
inépcia da inicial, pela impossibilidade juridica do
pedido, na forma em que foi proposto; de coisa
julgada em relagdo ao Diploma do Réu; de
inexisténcia de decisdo judicial com transito em
julgado prolatada em desfavor do Réu, em Acdo de
Investigacdo Judicial Eleitoral; e de imprestabilidade
dos documentos juntados a inicial para servirem como
meio de prova, por falta de autenticacdo dos mesmos;
2) sem voto discrepante, ndo conhecer das
preliminares de: impossibilidade juridica de utilizacdo
de provas emprestadas; e violagdo ao disposto no art.
5°, 1V, da Constituigdo Federal; 3) por igual votagao,
rejeitar, ainda, a preliminar de perda do objeto deste
processo; 4) em votagdo unanime, indeferir todos os
pedidos de diligéncias formulados (sob a forma de
preliminares) as fls. 1.533 e 1.534, quais sejam:
requerimento para que se oficiasse a Corregedoria
Regional Eleitoral, a fim de que fosse expedida uma
relacdo de todos os processos por ela abertos e
arquivados; requerimento para que se oficiasse a
Policia Federal, no sentido de que esta informasse
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sobre a existéncia de inquérito policial em andamento
(contra o Impugnado) que ndo tenha sido objeto de
Investigacao Judicial Eleitoral; requerimento para que
o Setor de Informatica deste Tribunal prestasse
informagdes acerca das pessoas cujos nomes constam
das listas existentes nos autos; pedido de prova
pericial sobre os laudos e boletins emitidos pelo
Departamento de Policia Federal; e, por fim,
requerimento visando a realizagdo de acareagdo entre
as testemunhas arroladas pelo Impugnante e pelo
Impugnado. No mérito, também por votacdo unanime,
julgou-se procedente a acgdo, decretando-se, em
conseqiiéncia, a perda imediata do mandato do
Impugnado, nos termos do voto do relator, que fica
fazendo parte integrante deste julgado.

Sala das Sessdes, em Rio Branco, 21 de novembro de
2006.

Des®. Izaura Maia, Presidente; Juiz Wellington

Carvalho, Relator; Dr. Fernando José Piazenski,
Procurador Regional Eleitoral.

Relagdo de prestagées de contas de candidatos

Julgadas em novembro de 2006 (por relator):

Relator PC

Juiza Regina | 519, 520, 521, 522, 528, 534, 540, 546, 564,

Longuini 576, 582, 588, 594, 606, 612, 618, 630, 642,
648, 654, 672, 684, 696, 702, 708, 714, 720,
726, 738, 744,750 ¢ 762

Juiz 499, 514, 523, 529, 541, 547, 553, 559, 565,

Wellington | 571, 577, 583, 589, 595, 607, 613, 619, 625,

Carvalho 631, 643, 655, 667, 679, 691, 703, 715, 721,
745,751 e 757

JuizMarco | 524,530, 542, 548, 554, 566, 572, 602, 614, 626,

Ant6nio 632, 644, 656, 662, 668, 680, 686, 692 € 698

Des. Pedro | 516, 525, 531, 537, 543, 549, 561, 579, 585,

Ranz 591, 597, 603, 615, 621, 627, 633, 645, 651,
657, 663,669, 675, 699,705,711 ¢ 759

Juiza Julieta | 532, 538, 550, 562, 580, 586, 592, 598, 604,

Franca 616, 622, 628, 634, 640, 646, 652, 664, 670,
676, 682, 700, 706, 730, 742, 760 ¢ 772

Juiz Pedro 527, 533, 539, 545, 555, 556, 557, 563, 569,

Francisco 575, 581, 587,593,599, 605, 611, 617, 623,

629, 641, 647, 659, 671, 677, 687, 689, 695,
737e767.
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